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MOHOMMOD OMIiN ROSULZADONIN SOSIAL-FOLSOFI
GORUSLORINDO MiLLi HOMROYLIK TOLIMi

Maqalada solidarizm carayanimin Avropada hanst sabablardan yaranmasindan va onun
Azorbaycan Tiirk miitafokkiri, doviat xadimi Mahammad Omin Rasulzada tarafindan Milli hamraylik
kimi formulo edilmasindan bahs olunmusdur. Ilk novbada, burada Fransada liberalizmlo
kommunizma alternativ va barisdirict movgedon ¢ixig edan solidarizmin mahiyyati gostorilmisdir.
Solidarizmin elmi-nazari asaslarint comiyyato bir biitov kimi yanasan fransiz miitafakkiri Ouguste
Kont ortaya qoysa da, ancaq elm diinyasinda bu carayanin banisi fransiz sosioloqu Emil Diirkheym
hesab olunmaqdadir. Magalada fransiz solidarizminin alman solidarizmi arasindak: forqlari, eyni
zamanda bu corayamin Tiirk-Islam diinyasinda, o ciimladan Tiirkiya va Azarbaycanda milli
xtisusiyyatlori todgiqata calb edilmisdir. Osmanlida solidarizm Milli iqtisad vo Milli tasaniidgiiliik
anlayislart altinda yayilaraq asas baxis ondan ibarat olmusdur ki, tiiklor qodimda nail olduglar:
paylasma, yardimlasma, dayanisma kimi igtisadi folsafaya yenidon geri donmoalidirlar.

Maqalada M.O.Rasulzadonin solidarizm baxiglari, onun milli hamraylik talimi hartarofli
sakilda tadiqi olunmugdur. Onun burada solidarizmla bagh fransiz, alman, ingilis miitafokKirlarini
dorindan todqiq etmasi genis sokildo gostorilmisdir. Rasulzadaya gora yeni dovrda ingilislar
arasinda ortaya ¢ixib fransizlarda inkisaf edon hiirriyyat, miisavilik fikirlori ¢ox kegmadan
Avropada liberalizm (siyasi liberalizm, iqtisadi liberalizm va s.) carayamimin yaranmasina sabab
olmugdur. Xiisusilo do, Kant, Hegel, Kont, Spenser basariyyatin yaxin galacokda sosial barabarlik
icinda xosbaxt yasayacagr miilahizaSinoe daha nikbin yanasmislar. Moqalada gostorilir ki,
Rasulzada liberalizmin ortaya qoydugu kommunizmi, eyni zamanda bundan sonraki marhalada
kommunizmla liberalizm arasindaki ziddiyyatlori dogru gore bilmisdir. O, kommunizmlo liberalizm
arasinda an dogru movqge tutan solidarizmin yerli formast kimi milli hamraylik taolimini irali
stirmiisdiir. Milli hamraylik taliminin asasinda isa yalniz milli déviat deyil, eyni zamanda sosial
doviat olmaq da miihiim yer taskil etmakdadir. Magalaoda gdstarilir ki, Rasulzada milli déviatlo
sosial doviatin uzlasdirict toraflarini ortaya qoymagla, miistaqil Azarbaycan doviatinin modelini do
irali stirmiisdiir. Onun milli homraylik talimi oziinmoxsuslugu ilo secilib, burada no miitloQ
kommunizma, no da miitlaq liberalizma yer olmamusdir. Eyni zamanda, Rasulzadanin milli hamray-
lik taolimi basari xarakter dasiyaraq burada istanilan radikal millatgilik elementlorindan da uzaq
durulmusdur. Belolikla, Rasulzado milli dava ilo sosial miibarizoni eyni miistavida gétiirmakla,
Azarbaycan tiirklorinin qarsisinda yeni bir yol acmuigdir.

Acar sozlar: Liberalizm, Kommunizm, Solidarizm, Tasaniid¢iiliik, Milli hamraylik, Milli
sosial doviat
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Giris

Solidarizm 19-cu osrin ikinci yarisinda meydana ¢ixib, onun ilk elmi-nozari asaslarim
fransiz miitofokkiri Ouguste Kont ortaya qoymusdur. Ancaq elm diinyasinda bu carayanin
banisi fransiz sosioloqu Emil Diirkheym hesab olunur ki, buna sobob do onun solidarizmi
hortorfoli osaslandirmasidir. Biitiin bunlarla yanasi, burada fransiz solidarizmi ilo alman
solidarizmi arasindaki farglor, eyni zamanda bu coroyanin Tiirk-islam diinyasinda, o ciimladon
Tiirkiys Vo Azorbaycanda Oziino hansi sokildo yer tapmasi da diqgotimizi ¢okmokdadir.
Osmanlida solidarizm Milli iqtisad vo Milli tosaniidgiiliik anlayislar1 altinda yayilaraq osas
baxis ondan ibarat olmusdur ki, tiiklor godimds nail olduglart paylasma, yardimlasma,
dayanigma kimi iqtisadi folsafoya yenidon geri donmalidirlar.

Azorbaycanda solidarizm carayaninin taninmis simasi, milli hamraylik taliminin banisi
Mohammod ©min Rasulzadsnin do kommunizms (sosializms), liberalizms va onlardan
torayan ifrat tolimlora garst milli tesantdgiiliik, ya da milli hamraylik tolimini irali stirmasi
tosadiifi olmamugdir. Ciinki solidarizm bir tarafdon milli-dini xiisusiyyatlori tamamils aradan
galdirmag qarsisina magsad Kimi gqoyan kommunizmea, digar torafdon isa comiyystdoki sosial
borabarliyi hotta, nisbi sokildo do belo olsa tomin edo bilmayon, bunun miigabilindo
fordiyyatgiliyi 6n planda tutan kapitalizmo qarst yonalmisdi. Rosulzadonin milli hamraylik
toliminin asasimi hom sosial barabarliyi tamin etmok {iglin miimkiin yollar axtarmaq, hom do
milli vo dini xiisusiyyatlori gqoruyub saxlamaq toskil etmisdir. Hor halda milli vo dini xiisus-
iyyatlordan kenarda tamamils kosmopolit bir comiyyati ortaya goymaq no godar tohliikalidirss,
eyni zamanda sosial borabarliyi, sosial adaloti gozlomadon milli dévlete sahiblonmok bir o
godor zararlidir.

Solidarizm taliminin mansayi: fransiz solidarizmi

20-ci osrin ilk yarisinda diinyada on taninmig corayanlar sosial-demokratizm, demokrat-
izm, liberalizm idi ki, bu corayanlari ham sinfi masaloya, dévlsts, ham da milli-dini dayarlora
miinasibatds ziddiyyatli, antoqonist mévqe tutmast tigiincii bir nozariyyanin, yani har iki tolima
alternativ olan solidarizmin meydana ¢ixmasina sabab oldu.

Solidarizmin ilk elmi-nazari oasaslarini irali siiron fransiz miitafokkiri Ouguste Kont
“Pozitiv falsafo kurslar” va digor asarlorinda comiyyati sinifloro bélmadan bir biitiin olaraq
todqiq etmisdir (Meri¢ 2013, 478). Kontun ideyalarmi davam etdiron digor fransiz sosioloqu
Emil Diirkheym bir torofdon Marksin comiyyatlor daxilindoki problemin sababini siniflorarasi
ziddiyyatlordo gormosini dogru hesab etmaso do, diger torofdon kapitalistlorin israrla 6no
stiirdiiyti “siniflorarast rogabot inkisafa aparir” miilahizasi ilo do razilasmamisdir. Onun
fikrinca, har iki toraf comiyyat daxilndaki problemlori tamamils forgli monalara yozmagla milli
homroayliyi zodsloyarak miixtalif sosial konfliktlora yol agmis olurlar. Diirkheym siibut etmoya
calisird1 ki, comiyyatin strukturu amoyin bolgiisii ilo sortlonmisdir vo bu anlamda siniflorin
olmasina tobii yanasmaq lazimdir. Basqa s6zlo, proletariatlar vo kapitalistlor bir yerds varligi
tobiidir va onlar ictimai istehsal sistemindo hamrayliklo islomalidirlor (Diirkheym 2010, 63).
Diirkheyma gors, Kontun insan toplumlarimin iraliloyisini, “ayri-ayri toplumlarda” goriilon vo
ardi ardina golon biitiin doyisimlori fikron ohato eds bilocok bir biitiin irsliloma olaraq
gbrmosinin altinda yatan sey onun bu toplum névleri fikrinin varh@mi gérmayi bacarma-
masidir (Diirkheym 2010, 165).

Yeri golmiskon, Kont vo Diirkheymdon &nca halo, Jan Jak Russo “Ictimai miigavilo”
(“Toplum sozlogsmasi”) asarinds comiyyatin ortaq ¢ixarlari ilo baglt bazi miilahizalor irsli
stirmiisdiir. Onun fikrinca, dovlat namins heg bir ford sinfi ayri-seckilik salib yaxasini konara
cokmomalidir. Bagqa sozlo, ha hansi fordi vo sinfi ¢ixarlar tigiin dovlsti tohliikeds goymaq
yolverilmozdir (Russo 2011, 126). Russo hesab edirdi ki, yalmz toplum sozlogsmasi ilo
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comiyyati bir biitin kimi ortaya qoyub dovleti do qanunlar g¢orgivasinds idars etmok
miimkiindiir. Onun fikrinco, sinif ayri-seckiliyi qoymadan toplum halinda birlosmok diinyanin
hor bir xalqinin istayidir (Russo 2011, 141-142).

Homin dovrds bir torafdon sosializma, digar torafdon kapitalizms alternativ nazariyys
olan solidaizmls bagli 1890-c1 ilds Parisds “Sosial torbiys konqresi” kegirldi vo 1891-ci ilds
iso Sosial elmlar nazdinds “Hamraylik falsafasi” tizro xiisusi kurslar togkil olunmusdu. Yena
do fransiz miitafokkirlorindon olan L.Burjuanin 1897-ci ildo yazdigi “Hamraylik™ asarinds iso
Kontun, Diirkheymin miitloq fardiyyatgiliyin, miitlog kommunizminin sleyhins olan solidarist
miilahizolori inkisaf etdirilmisdir.

Alman solidarizmi va milli sosial-patriotizm

19-cu osrin ikinci yarisinda, 20-Ci asrin ovvallorinds solidarizm talimi Almaniyada
Fridrix List, Ferdinand Lassal, Avgust Bebel, Eduard Bernsteyn, Karl Libknext vo basqalar
torafindan da genis toblig olunmusdur.

Holo, 19-cu asrin 40-c1 illarindo alman iqtisadgisi, siyasotgisi, alman burjuaziyasinin
gorkomli ideologi Frisdrix List marksizmdon forglonon yol tutmusdur. Alman siyasi igtisad
tarixi moktobinin asasini qoyan List “Milliyyatci iqgtisad sistemi”ni iralii stirmiisdii. Ancaq
Almaniyada solidarizmin taninmig ilk simasi hesab olunan Ferdinand Lassal “Qazanilmis
haglar sistemi”, “Italiyan savast vo Prusiyanin vozifolori: Demokratiyamn sosi”, “Qanuni
sistemlor iizarina” va basqa asarlorinds Marksin inqilabgiligina qarsi ¢ixaraq méveud dovlati
dagidib yenidon proletariat dovloti yaratmaqdansa, Hegel kimi dovlstciliys sadiq qalmaga
uistiinliik vermisdi. Dovlati inkar deyil, gobul edon Lassala gora dovlat bir sinfin digar siniflor
tizorindoki agaligindan ibarot deyil, comiyyatin idaragiliyino yarayan, siniflor {sti bir
qurumdur.

Listlo Lassaldan sonra A.Bebel, E.Bernsteyn vo K.Libknextin alman vatonporvor-
liyindan, milli hisslorindan bahs etmolari sosial-patriotizmi ortaya qoymaga baslamisdir. Onlar
Marksin har név (milli, dini vo b.) xiisusiyyatlori mohv edoan internasionalizmins miigabil
reformizm vo sosial-patriotizmds insanin 6z votoninin istiglalini miidafio etmok liizumundan
bahs edirdilor. Masolon, Avgust Bebel “Qadin va sosializm”, “Nozoriyyado Vo praktikada”
osarlorindo milli sosialist kimi ¢ixis etmis, alman solidarizmini, alman patriotizmini miidafia
etmisdir. O, hamin asarinds ictimai miilkiyystlo (kommunizm) xiisusi miilkiyyati (kapitalizm)
gadin (ananin) v kisinin (atanin) timsalinda doyarlondirmisdir. Bebelo gora analiq hiiququnun
kegorliliyi kommunizm anlamina, har kosin boraborliyini anlamina goldiyi halda. ataliq
hiiququnun dogusu 6zal miilkiyyato daha ¢ox uygundur(Bebel 2011, 65). Onun fikrincs, indiya
godor gadinlari 6z tabeliyindo saxlayan Kkisilor, xiisusilo do is¢i kisilor proletariatin
kapitalistlorlo miibarizasinde qgadin amoyino ehtiyac duyduglar1 igiin onlara miioyyan
glizostlora getmak mocburiyyatindadirlor (Bebel 2011, 139).

Osmanh tesaniidgiilityii: Yusif Ak¢ura, Tekin Alp vo Ziya Gokalp

19-cu asrin sonu, 20-ci asrin avvallarinds Avropa 6lkalorinds, o ciimlodon Osmanlida,
car Rusiyasinda vo miioyyon godor do Qacarlarda shomiyyatli dorocads genislonon solidarizm
kapitalizm vo sosializm, ya da liberalizm vo kommunizm arasinda orta xatt tutmagla {liglincii
bir ideya xattini toklif edirdi.

Osmanlida solidarizm Milli iqtisad vo Milli tesaniidgiiliik anlayislart altinda yayilmus,
onun buradaki tanninmig torofdarlart Musa bey Akyigitoglu, Mehmet Serif Efendi, Namik
Kemal, Ahmet Midhat Efendi, Yusuf Akgura, Tekin Alp, Ziya Gokalp vo basqalart olmusdur
(Saglam 2004, 87). Masalon, Ahmet Midhat Efendi “Ekonomi politik” asarinda Milli igtisadla
bagli olan “himayag¢ilik” diistincasindon bohs etmisdir. Midhat Efendinin sistemlogdirmaya
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calisdigt milli iqgtisad siyasatinin osas sliar1 “daxili sonayenin miihafizosi yolu” olan
himayagcilik idi (Midhat 1879, 106-128).

Homin dévrdo Osmanlida yasayan Yusif Akgura isa hesab edirdi ki, tiirklarin asas ¢ixis
yolu kimi orta sinifin, ya da Tiirk burjuaziyasinin yaradilmasidir. Siibhasiz, onun orta sinif, ya
da Tirk burjuaziyasi kimi gordiiyii toboge daha ¢ox milli hamrayliys, milli igtisadgiliga uygun
golirdi (Akgura 1915,179). Osmanlh miitafokKirlorindan Tekin Alp iss 1916-c1 ildon baslayaraq
nosr olunan “Iqtisadiyyat macmuosinds tiirkgiilityiin iqtisadi cobhesi iizorinde dayanmus,
“Yeni Macmua”ds iso “Tasaniidgiiliik” basligi altina sislsilo magalalorlo ¢ixis etmisdir. Sordar
Saglama goro Alpin bu moqalslorinds “solidarizm” coroyam vo “milli iqtisad” prinsiplori
gliniin iqtisadi, sosial vo madani sartlori igarisinds miizakira olunurdu (Saglam 2004, 88). Alp
solidarizm, yaxud tesaniidgiilityiin sosializm vo kapitalizmin ifratgiliglarindan siyirilmis bir
“galxmma ideolojisi” oldugu {i¢lin “sinif miinaqigolorine” qarsi bir tadbir olacagini diisiiniirdii”
(Alp 1918, 335-337).

Ziya Gokalpin “Milli itqisadi” goriislorinin iso iki qaynagt: 1) “fransiz solidarizmi”, 2)
Friedrich Listin “Milliyyat¢i iqtisadi sistemi” var idi. Gokalpin “fransiz solidarizmi™ni
monimsomoasindo Emil Diirkheymin sosioloji goriislori mithiim rol oynamigdir. O da,
Diirkheym kimi hesab edirdi ki, comiyyat funksional agidan biri-birina bagli pargalardan
yaranan bir biitlindiir, pargalar bir-birlorilo uyumlu vo tosaniid (homraylik) icindadirlor.
Homroyliyin tomalinds isa korporasiyalar vo moslok qruplart dayamir (Saglam 1996, 87).
Tosaniidgiiliiylin asas amali sinif miinaqisasine son vermok, har kasa barabar torbiys vo is
imkanlar saxlamaqdir ki, Gokalpa gora bu hadofa ¢atmaq tigiin, cagdas millstlorin béliindiiyt
siniflori ortadan galdirmali, onlarn yerino masloki tosakkiilori ortaya qoymaq lazimdir. Onun
fikrinco, bu togokkiilor xalq arasinda hamroyliyi saxlayacaqdir. Demoli, Gokalp milli tosaniidii
gliclondirmak {iglin “maslok™lari 6na ¢okmisdir. Ona gora “masloki toskilatlar”in faydasi ham
comiyyati bir biitiin halina gatirmak, hom dos ortaq yardimlagmani, paylasmani ifado etmak idi
(Gogalp 1976, 150-151).

Gokalp “Tiirkgiililyiin osaslar” asorinin “Igtisadiyyatda tiirkgiiliik” béliimiindo yazirdi
ki, tiiklor godimds nail olduqlari paylasma, yardimlasma, dayamisma kimi iqtisadi falsafoyo
yenidon geri donmolidirlor. O, yazirdi ki, tiirklor azadhigi sevdiklori iiglin kommunist ola
bilmadiklori kimi, ancaq borabargiliyi sevdiklorina gora fordiyyatci kimi do gala bilmazlor.
Demoli, tiirk kiiltiirine on uygun solidarizm, yoni homroygilikdir. Gokalpa gora tiirklorin
ictimai tlkiisii (mofkurasi) soxsi miilkiyyati ortadan qaldirmadan ictimai sarvatlori fardlora
gosb etdirmamok vo bu sarvetlori iimuminin xeyrino Sorf etmok magsadi ilo saxlamaqg vo
artirmaqdan ibarotdir (Gokalp 1991, 130-131).

M.9.Rasulzadanin milli hamraylik baxislarmmin tasakkiilii

1920-ci illorin ortalarindan etibaran solidarizm masalasine asasl sokildo miiracist edon
Rasulzadonin yaradiciliginda milli homroylik tolimi daha da 6nomli ter tutmusdur. Masalon, o,
1926-ci ildo Istanbulda verdiyi iki konfransda ingilabi sosializmlo miitloggi liberalizmin oxsar
vo forgli cohatlorini miigayiso etmays calismisdir. Onun moaruzolorinin ssasinda inqilabi
sosializmin nodan iflasa ugramasi, eyni zamanda liberalizmdon ¢ox demokratiyanin (daha ¢ox
da milli demokratiyanin) vacibliyi vo burada da milli hamraylik taliminin shamiyyatini izah
etmok dayanmusdir (Resulzade 2017, 338). “Inqilabi sosializmin iflast” moruzasinds “Diinya
connati mofkurasi’na aydinliq gotirmoys calisan Rasulzado bu massloys 6z asarlorinds
miioyyon yer vermis Russo, Kant, Hegel, Kont, Spenser, Marksin vo basqa miitofokkirlorin
diisiincalorina yer vermisdir (Rasulzado 2016, 345). Rasulzadoays gora xiisusilo do, Kant,
Hegel, Kont, Spenser bosariyyatin yaxin galocokds sosial barabarlik i¢indo xogbaxt yasayacagi
miilahizasine daha nikbin yanagsmuslar. O, yazirdi: “Basqa osaslar va ifadolorlo olsa da, Kont
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doxi basariyyatin istigbalin1 eyni qgatiyyat va nikbinliklo miidafio elomisdir. Miisbat falsafonin
miiossisi “boasoriyystin miimtaz qgiami tobioto on ziyads uyan ictimai intizam dovriiniin
hiisuluna yanagmaq iizro bulunuyor” deys miintazirlori tasalli etmokdadir. Bunun tigiin filosof
har seydon avval, fikir vo mithakimalorin flinuni-miisbats asas1 {izarine tévhidini tolob ediyor;
fikir vo mithakimolordoki anarsiyi bartorof etmoys liizum goriiyordu. Konta géra bosariyyat
Russo, Kant vo Hegelds oldugu kimi hiiququn miitokamiil sakillarni totbiq etmoklo deyil, elm
Vo fonnin s6zg6tiirmaz hagigatloring tabe olmagla nicat bulacaqdir” (Rasulzads 2016, 346).

Daha sonra Marksla Engelsin elmi sosializmini, ya da kommunizm idealin1 tohlil edon
Rasulzadoys gors onlarin birgs yazdiglar “Kommunist manifesti”ndo mozlumlarin zalimlar
devirmasi ilo diinyanin bir giin connato g¢evrilacayi ideyasi on qiivvatli, mantigli saviyyads
ifado olunmusdur (Rasulzado 2016, 351). Ancaq marksizma gora proletariatin kapitalizm
tizarinda golabasindan sonra yalniz aila, milliyyat, din, sinfi masalalor deyil, eyni zamanda
vaton, dovlst vo miilkiyyat anlayiglari da aradan galxacaq idi. Siibhasiz, bu ciir yanasma
Russonun, Hegelin baxislarinin tam torsi idi. Rasulzads hesab edirdi ki, marksizmin bu ciir
tutumuna qarst Russonun (“Ictimai miiqavile”), Hegelin (“Dévlatin tontonssi”) ideyalarmi
Almaniyada an yaxsi davam etdiran Ferdinand Lassal olmusdur. (Rasulzads 2016, 353).

Lassalin dovlatin missiyasi ilo bagl irali stirdiiyli miilahizalori gobul edan Rasulzadoanin
fikrinca, dovlatin asas vazifasi bir torafdon insanlarin azadliglarini tamin etmak, digar torafdon
iso fordlorin birlosdirilmasi, onlarin miisbat Xassolorinin agkar edilmosidir. On asas1 da odur ki,
dovlatlori yixmaq deyil, onlar1 tokamiil asasinda inkisaf etdirmok va sosial adalatli comiyyatlor
togkil etmokdir. Rasulzads hesab edirdi ki, marksizmin irali siirdiiyii sosial ingilabin (marksist
iniglabgilar) bas vermasi giiniinii gbzlamak, bunun ti¢iin da fohlalarin qulag-basini doldurmaq
avazina, an yaxsist dovlatin sosial islahatlar hayata kegirmasina (Russoya, Hegelo asaslanan
Lassalyanizm- tokamiilgiilor) tokan vermok idi. Rosulzads yazirdi: “Lassal ruhunu idealizo
edan alman sosialistlori, méveud inqilab giinii uzaqlasdiqca “Manifest”in firgo programinda
tarixo vo kegmiso hormaton sado bir boyannams rolu oynadigina gane olmus “Manifest” ilo
borabar “Kapital’in belo ortaya qoydugu qoti tiqgnumlar todqiqi ve tohgigine lizum
gormiislordir. Bernsteyn torofindon tomsil olunan bu toglidgiliyo Almaniya sosializm tarixinda
“reviziyonizm” deyilir. Reviziyonizm sinif miicadilasinin shamiyyatini idrak etmoklo barabar,
bunun Marksda oldugu kimi gsti vo miitlogq bir giymoti haiz olmadigini iddia elomis, sinfi
monfaotlorini miidafio etmoklo barabar amalonin milli monafe namins dovlst daxilinds digor
siniflorlo tosriki-masai eds bilacayi ilo, sinif tosaniidiine doxi moanfi bir nazarlo baxmamagq
lazim galdiyini irali siirmiis; eyni zamanda kapitalizm inkisafimin Marksin iddia etdiyi vachlo
miitloga sosializm inqilabma aid olacagi qoziyyasini doxi siibho altina almisdir” (Rosulzado
2016, 357-358).

Belaliklo, alman sosialistlorin (Lassal, Bernsteyn, Bebel va b.) zamanla sinfi hamrayliklo
yanagt milli solidarizmdon bahs etmolori marksizm iigiin ciddi zorbs olmusdur. Xiisusilo do,
Lassaldan sonra Bernsteyn, Bebel vo Libknextin Almaniya vatonparvorliyindon, alman milli
hisslorindon bahs etmalori sosial-patriotizmi, ya da milli solidarizmi ortaya qoymaga basla-
mugdir. Rasulzado hesab edirdi ki, onlar Marksin har nov xiisusiyyatlori mohv edan interna-
sionalizmino miigabil reformizm va sosial-patrotizmds insanin 6z voteninin istiglalini miidafio
etmak liizumundan bohs edirdilor (Rasulzads 2016, 359).

Alman sosiologlarmm bu fikirlorinin az sonra diger xalglar arasinda yayildigini deyan,
Rosulzadoys goro 1-ci Diinya miiharibosi dévriindo vo ondan sonraki dovrdo do Rusiya
tocriibasi istisna olmagla, Avropa olkalorinds inqilabgi sosializmdon daha ¢ox sosial
islahatgiliq, milli demokratiya fikirlori genis yayilmisdi. O, yazirdi: “Bu yolun ¢ata bilocayi
miixayyll aqibat soxsin miimkiin oldugu qodor daha hiirr, daha sarbost, daha miitokamil bir
viicud olmasidir. Insandaki fordi moziyyat Vo ndgsanlarmn oksoriyystlo miihit va comiyystdon
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alman xislotlor oldugunu nozors alirsaq, insan comiyyatlorinin milliyyat vo demokrasi
asaslarinda hiirr vo miistoqil olmalarinin cahan tarixindoki rolunu haqgilo anlar, milli dévlat
mofkurasinin iilviyyst vo Xallagiyystini biitiin viicudumuzla hiss vo aglimizls dork edoriz!”
(Rasulzads 2016, 368).

Dahi miitafokkirimiz bu magalasinds ssil bir sosiolog-miitofokkir kimi 6z miilahizalarini
ortaya qoymagla yanasi, milli hamraylik taliminin mahiyystini osaslandirmaga c¢alismisdir.
“Inqilabi sosializmin iflas’” magalesinin davami kimi az sonra maruzs etdiyi “Demokratiyanin
golocoyi” movzusunda iss, Rosulzads artiq milli homraylik taliminin asil mahiyyatini
aydmlasdirmaga xeyli doracds yaxmlasmisdir. Bizco, “Demokrasinin galocayi” magalosinds o,
bir torafdon borabarliyi (miisaviliyi), digor torafdon iso solidarizmi (homraylik falsafasini)
tosadiifon izah etmoys c¢alismamusdir. Hor halda Rasulzadonin demokratiyanin asas tomol
prinsiplari ilo bagli yazdiglart bunun bariz 6rnoyidir: “Moalum oldugu tizra demokrasiyi toskil
edon ti¢ miithiim osas vardir. Bunlardan birincisi hiirriyyat, ikincisi miisavat, ti¢iinciisii do
hakimiyyati-milliyys asaslaridir. Demokrasi bu ii¢ asasin torkibindon hasil olma manzumadir”
(Rasulzads 2016, 372).

Rasulzads hesab edir ki, miisavat prinsipinin miitloq Vo miicarrad suratda tatbigi do bizi
asil magsada gatdirmir. Bels ki, miisavatin miitlaq suratdos tatbiqi hiirriyyat mohfumu ilo tozad
toskil edir. Ona goro yeni dovrdes ingilislor arasinda ortaya ¢ixib fransizlarda inkisaf edon
hiirriyyot, miisavilik fikirlori ¢ox kegmodon Avropada liberalizm (siyasi liberalizm, iqgtisadi
liberalizm vo s.) coroyanimin yaranmasina sobob olmugdur.Rasulzados yazirdi: “Sonai inkisaf
dovriine giran Avropanin 19-cu asrin ilk yarisinda vo agllara heyrat veracok bir torzds ziihur
edon toraqqiyyatinda hiirriyyat fikri ilo fordiyyst mobdoainin heg siibhasiz, ¢ox boyiik tasiri
olmusdur. Fagot hiirriyyat fikrinin igtisadiyyata totbiqi ilo sori surstdo inkisaf edon Avropa
sonayesi Kkicik sonaye dovriinii atlayaraq boyiik sonaye dovriine keginco hiirriyyat fikrinin
igtisadi va sonai foaaliyyatinin har sahasinds faydali olub olmayacag diistiniilmays baslanilmius,
glindon-giino siddot kasb edon sinif ixtilaflarinin tonzimi tigin hékumatin iqtisadi faaliyyot
sahasina miidaxilo edoarak ictimai miivazinayi tamina macbur oldugu gonasti hasil olmusdur.
Daha ziyado liberalizmin miigabili sosializm masloki ziihur elomisdir” (Rosulzads 2016, 376).

Rosulzadays goro sosializm meydana ¢ixana qodor ogor liberallar daha ¢ox biitov
comiyyati deyil ayri-ayri azad fordlori miidafio edirdilorss do, sosialistlor iso tam oksino azad
fordlori bir konara goyub sistematik comiyyati, yani kollektivciliyi asas kimi gériiblor. Ustalik,
sosialistlor iddia ediblar ki, diinyada méveud olab biitiin adalatsizliklorin, hagsizliglarin asas
sobabkart iqtisadi liberalizm vo fordiyyotcilikdir. O, yazirdi: ““Liberallar “comiyyots garsi
ford” stiarin1 miidafio edorokon bunlar miinhasiron comiyyati iltizam vo Kkollektivizmi torvic
ediyorlar. Hal-hazirda Rusiyadan bagqa, kollektivizmi tatbiq tocriibasini icra edon bir mam-
lokot yoxsa da, ictimai va igtisadi miinasibatlori tonzim iigiin fordi hiirriyyati tohdid edon hoku-
mat tadbirlorinin Avropada vo Amerika mamlokatlorinin ¢oxunda ittixaz olundugunu ilorido
biitiin tofsilatt ilo gorocayiz. Bu giin hiirriyyati-soxsiyys vo miilkiyyat prinsiplorino giymat
vermaklo borabar, bilxasss iqgtisadi faaliyystdo fardiyyatgiliklo comiyyatgiliyi talif vo torkib
edon tosaniidiigiilk nazariyyasi xeyli daracads qiivvatlonmisdir” (Rasulzads 2016, 376-377).

Miitafokkirin fikrinco, sosialist carayanlarla liberalist masloklor arasinda galan demokra-
tiyanin bundan ¢ixis yolu kimi yeni bir tolim ortaya qoymasi lazim golirdi. Ciinki hor iki
Coroyan arasinda miisbat Cohotlorlo yanagi neqativ xiisusiyystlor oldugu ticiin, yeni bir
moslokin ortaya ¢ixmasina inanlarin goriisii do var idi. Rasulzads yazirdi: “Bu goriis sayo-
sindadir ki, miiasir comiyyatin ahangini tomin edon osas bulundu. Tesaniidgiiliik (solidarizm)
moasloki rovac buldu. Tesaniidgiiliik liberalizm kimi miilkiyyst osasina hormat edar, yalniz ona
qiidsiyyat payasini vermaz. Comiyystin manafeyi iqtiza etdiyi zamanlarda miilkiyyst hagginin
tohdidini vo dovlstco su haqgi kullanmag torzinin toyinini zoruri goriir. O, fardiyyateiliklo
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comiyyatciliyin arasina tolif edor. Bu giin demokrasi masloklori arasindaki hakim corayan da
budur: tesaniidgiiliikdiir. Demok ki, diinki liberalizm asas1 tizarino gaim olan demokrasi fikri
bu giin solidarizm (tesaniidgiiliik) sistemino dogru getmokdodir. Fransa ingilabi osnasinda
hakim olan demokrasi fikri fordin hokumoto qarsi hiirriyyatini tomin etmok hadafing
miitovocceh idi; miiasir demokrasi zehniyyati iSo yalniz fordi deyil, ziimravi monfoaotlorin do
tominini diisiinmok macburiyystindadir” (Rasulzads 2016, 377-378).

Rasulzadays gors, fordi hiirriyystin miitlaq sokli ilo ictimai hakimiyyatin miitlaqgiyyati
arasinda tosaniidiictilk-hamraylik oan dogru yoldur, ¢iinki solidarizmda hom fardin azadliglari,
hom do siniflorin istoklori demokratiya, hiiquq ¢argivasinds nazora alinir. Bu baximdan da,
tosaniidgiilik yalniz demokratik qurulusda, hiiquqi dovlotdo gercoklogo bilor. Basqa sozlo,
geyri-demokratik, yoni avtoritar, totalitar, horbi diktatura, teokratik kimi quruluslarda
homraylik-solidarizm miimkiin deyildir. O, yazirdi: “““Siyasi relatizm”s tohammiil etmayan hor
hansi sistemdo tosaniidgiiliiyiin bu xiistiusiyyatlori (yoni fordin azadligim vo siniflorin
istoklorini borabar sokildo gergoklogdirmasi — F.©.) biitiin qiivvatilo inkiaf etmokdon
mohrumdur. Igtisadiyyat sahasindon siyasat sahasine kecarsok, hiiqugi hiirriyyatin do yalmz bu
sayada ahangdar bir monzuma taskil edacayini haman hiss edoarik. S6yla ki, har hansi cabhadan
baxarsaq, demokrasi ilo hiiquq arasinda six vo ¢ox samimi bir alags buluruz... Demokrasi ilo
hiiquq — ¢ox maoruf bir torige goérs - bir sikkanin iki tiziidir. Hiiququn golacayi oldugu kimi,
demokrasinin do golocayi omindir. Hiiququn golocayi zavala mohkum olmadigi kimi,
demokrasinin istigbali da machul deyildir. Demokrasi mahkum zaval iss, hiiquq fikrinin do
ingirazin1 boklomoliyiz. Bu iso siifla tnsiirlorin zofori vo hiiquqi modoniyyatin ingirazi
demokdir. Insaniyyatin gelocayina vo madaniyyatin zaforing inananlar iiciin demokrasinin do
inkisafina inanmagq bir zoruratdir” (Rosulzads 2016, 380-381).

Rasulzadoys géro demokratiya ilo yanast hiiquq da solidarizm {igiin ¢ox Onamlidir.
Cinki millato, comiyyato aid hiiqugla fordin hiiququ arasinda uzlasdirmanm olmasi
tosaniidgiilitytin  osas prinsiplorindon biridir. Onun fikrinca, hazirda noinki zor giiciino
qurulmus sosialist comiyyatlords, he¢ liberal-demokratik toplumlarda da hiiququn bu iki
xisusiyyati arasinda uzlagdirmani istonilon sokilds reallagdirmaq miimkiin olmamisdi.
(Rasulzads 2016, 383). Ona gora demokratiya har seydon avval miioyyan bir fikri manzumo-
sidir ki, burada fordin hiiquqlari, azadliglar1 nozors alinmagla comiyystin hiiququ, onun milli
varligt da qorunmalidir. Bu baximdan demokratik dovlstlordo yalniz fordin hiiquglari
diigtiniilmamali, eyni zamanda ayri-ayr1 fordlardon tomsil olunan camiyyatin biitiinlityiinii do
nozors almaq lazimdir. Eyni zamanda, fordiyyatcilik vo liberalizm dovriindon sonra ortaya
¢ixan ziimra tosokkiilari, maslok tobagalori masalasine hiiquqi miistovids yanagmaq vacibdir.
Rosulzadanin fikrinca, aslinds 20-ci asrin avvallorinds yalniz ifrat comiyyatgiliyin deyil, eyni
zamanda Avropada parlamentarizmin bohrana diismosinds do, liberalizmin dogurdugu sosial
tobagalosma miihiim rol oynamisdir (Rasulzads 2016, 395-396).

Beloaliklo, Rasulzads bels bir fikra galirdi ki, indivudalizm (fardiyyatcilik) va universal-
izm (kiilliyyat) arasindaki masalods on dogru yol tesaniidgiiliiklo, ya da hamrayliklo baglidir.
Ciinki yalniz solidarizmda ham fordin, ham ds timuminin maraglarina cavab vermok miimkiin
olur. Eyni zamanda, milli tasaniidiiciilkds sosial masala ilo milli masals arasinda uzlasdirma da
miimkiindiir. Rasulzadoys gora momlokati achobi diismonin ganli istilasi altinda inloyan
millatin fordi heg¢ bir zaman inqilabi sosializmin arxasinca getmoz. O, yazirdt: “Bizca har ciir
islahat1 rodd edon aski qafali miirtacelor milli vohdot, milli inkisaf vo milli istiglal tigiin miiziirr
olduglar1 kimi, milli vohdat va bu vohdati toskil edon siniflor arasinda tosaniid vo miisahilayi
inkar ilo sinif miicadilasini atosloyon kommunistlor do eyni doracads miiziirrdiirlor. Biz hor ciir
sinif diktatorlugunun oleyhindayiz. Hadofimiz millstin vohdati, istiglali va hiirriyyatidir. Bizi
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bu hadafa dogru gotiiran vasito isa golacayi heg do siibho dogurmayan tosaniidgii demokrasi
mofkurasidir!” (Rasulzads 2016, 404).

1950-ci illorin baslarinda goaloma aldigi “Milli tesaniid” mogalasinds do miitlaq libe-
ralizm vo kommunizmo alternativ olarag solidarizms {istiinliik veran M.Omin yazird: ki, tosa-
niidgiiliikdo asri madaniyyatin asasii togkil edon — hiirriyyot, soxsi togobbiis vo miilkiyyot
asaslari baqidir: “Fagot, eyni zamanda dovlat, miitlaq liberalizmds oldugu kimi, fardlar, siniflor
Vo ziimralor arasindaki miinasibat vo miicadilolors lageyid, sirf zabito vozifasiylo miikallof bir
miiassisa deyildir. Bu sistemds hiirriyyst do, miilkiyyst do miitloq deyil, mosrutdur, sort iso
timumun monfaati Vo dévlstlo millotin salamotidir. Soxsin olsun, ziimra Vs ya sinfin olsun —
hiirriyyati, toplulugun yiiksok monfostlori vo hiirriyystini pozmamaq sortlori ilo gargive-
lonmisgdir. Liberalizm bu hiidudu bir soxsin hiirriyyati ilo diger soxsin hiirriyyati arasinda ancaq
etibar edir; bunun ti¢iin do dovlatin vazifasini sads bir zabito vo mahkoma daracasina endirmak
istayirdi. Solidarizmdo iso dovlst millstin miimassil va comiyystdaki miinasibatlorin nazimidir.
Bu suratlo, solidarizm hiirriyyat vo miilkiyyot miiossisalorindo qoyulmus tabii tosobbiis vo
ilorlomo homlalorini zodslomodon, kapitalizmin liberal sistemdo timumi monfost zararing
isloyan ifratlarinin 6niine kegmok vazifosini dovlate verir” (Rasulzads 2009, 27). Rasulzads
daha sonra yazirdi ki, siniflori osas olaraq alan kommunizm kimi, fordlori nazari-etibara alan
liberalizm do daha kosmopolit vo internasionaldir. Ona gora, yalniz solidarizm millidir. O,
yazirdi: “Ciinki sado soxslorin va siniflorin maddi monfaoto bagli xiisusiyyatlorina deyil,
siniflor vo fordlori bir comiyyat halina gatiron monavi qiivvatlora boyiik giymot verir. Bu
monavi qiivvatlor iso millat vo dovlatlarin gergoklogmasinda birlosdirici amil olaraq tasir edon
dil, din, tarix vo imumiyyatlo, kiiltiir vo ortaq ideal kimi manavi qiivvatlordir” (Rasulzads
2009, 28). Bununla da o, hamraylikdaki bu milliliyin monovi dayaqglarmin birlosdirici amilini
“dil, din, tarix vo imumiyyatlo, kiiltiir vo ortaq ideal kimi monoavi qiivvatlords” goriirdii.

Rasulzadays gora, liberalizm madoniyyatin  ruhunu  fordin yaradici eqoizmindo,
kommunizm sinfi eqoizmdo goriir ki, hor ikisi ifrata varanda comiyyat tigiin zororli olur. Bu
baximda sinfi vo fordi eqoizmi gabul etmayan Rosulzads biitiin bunlardan ¢ixis yolu olaraq
solidarizmi gostoriridi: “Liberal comiyyatdo basqasimi diisinmok (alturizm) gohromanligdir.
Solidarizmdoa isa bu bir vazifadir. Kiltiir vo tarix baglariyla moanovi birlik togkil edon bir
millotin fordlori, toplulugun ortaq monfostlorini qorumagq tiglin 6z soxsi istok vo monfaatlorini
hiidudlandirmaq macburiyyatindadirlor. Toplulugun manfastlorini tomsil edon miiossiso
dovlatdir. Fardin monavi moanliyini toskil edon ortaglt biitiin qyimatlorin qaynagi milli camis,
onu tamsil edon do dovlatdir” (Rasulzads 2009, 28). Rasulzadoya gora fordin monavi moanliyini
toskil edan ortagli biitiin qiymatlorin gaynagi milli comiyyat, onu tomsil edan do dévlstdir. O,
yazirdi: “Ford digor fordlorlo ortag oldugu bu monavi manliklo 6ziina maxsus manfaatlordon
ibarot maddi monlik arasinda ixtilaf ¢ixinca, maddiliyini monoviliyino foda etmok
mocburiyyatindadir. Hiirr vo kamil insan olmaq fozilotinin hokmii bundan basqa ola bilmaz.
Dovloatlor, millatlor vo comiyyatlor ancaq “canlarini cananlarma foda edo bilon” bu kimi
tizvloro malik olduglar1 zaman uzunomiirlii ola bilirlor” (Rasulzads 2009, 28). Rosulzado
diinyada hakim olan iki asas sistemdon forgli olaraq belo bir miiddea irali siiriir: “Madam ki,
millatgiyiz, diyoruz; madam ki, milli dévlat istiglalini miidafio ediyoruz, o halda bizim {igiin na
kosmopolit liberalizma vo no do kommunizms tohommiil caiz olamaz. Bizco miidafis edilocok
yegano sosial sistem milli tosaniid sistemidir” (Rasulzads 2009, 28).

Rasulzads inanird1 ki, milli-dini doyarlorls sosial-demokrat va liberal dayarlorin uzlasmis
noqtasina ¢atmaq olar. Rasulzads bolseviklordon forgli olaraq sosial masalaya, onlarin milli
mosaloya yanasdiglari kimi baxmadigim ortaya qoyurdu. Rosulzads sosial masalalora milli
yondo baxmagqla, bolseviklarin proletar “millatgilik” baxiglarini hego endirmis oldu. Rasulzado
bolseviklorin giiya, millatgilik masalasine hérmatlo yanasmasi fikrinin yanlis oldugunu isbat
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etdi. O, asl milli tesaniidiin neca olmasini gostarmakla hagigatin ortaya ¢ixmasina nail oldu. O,
“Milli miicadilods sosial siiarlar” moagalosinds yazirdi: “Milli dava vo sosial mosala. Bu iki
anlam1 bir-birindon ayirmaq qobul olsa idi, yuxaridaki ilk suala monfi cavab verar, “milli
horokat adamlarina sosial masalalarlo masgul olmaq caiz deyildir!” deyardik. Halbuki, hagigst
oyla deyildir: Bir kara “millat”in 6zii ictimai, yani sosial bir anlamdir. Milli dava doxi, shatali
Vo Otkiin bir baxisla, sosial bir davadir. Bir millot no zaman miistaqil olur vo bu istiglali na
tiglin istor? Bu suallara cavab aradigimiz zaman milli istiqlal davasi ilo sosial masalolor
arasinda ayrihiq deyil, dorin bir bagliliq oldugunu goriiriiz. Bir millotin disariya garst haqiqi
istiglali, igaridaki milli hakimiyyatinin haqiqiliyi ilo miitonasibdir. Dovlotlor arasindaki “milli
istiglal” anlaminin bir dovlet i¢indoki qarsiligl, “milli hakimiyyat” soziindoki monadir”
(Resulzade 1978, 43-44).

Onun fikrincs, hiirriyyat, milliyyst vo istiglal kimi miicarrad siyasi siiarlar, miinovvor
kiitloya Xxitab edon vo onlar1 ingilablasdiran anlamlardir. Cilinki genis xalq tobagolorini
ayaqlandirmaq t¢lin, sado stiarlar kafi deyildir. Onlar harokato kegmak figlin, daha maddi va
daha sorih stiarlar istor.

Rasulzadanin milli hamraylik talimi fasizm va hitlerizma qarsi

Rasulzadaya gora, hoyat va tacriiba bu baxisin getdikco daha gox ruslagsan bolsevizmin
yalnmz isino goldiyini, yani Rusiya garligi daxilindoki mahkum millatlori tokrar Moskva
hakimiyysti altina almaqdaki qizil imperializmin hiylasine yaradigini gostordise do, bunun
xaricinds timiimi cahan olgiistindo tamamils oks bir gaziyani isbat etdi: sosial masalalorin milli
monfaot namina vo milli dovlat gargivasinds halli parlag misallarla goriinmiis oldu! Buna
ornok kimi italiya vo Almaniyan1 gdstoran Rasulzads yazird: ki, Mussolininin internasional
sosializm va sinif qovgasi nazariyyesi inqilab¢i italyan sosialistlorinin igindon golmisdir. O,
yazirdi: “Bunun kimi Hitlerin tasis va idars etdiyi partiyamin rasmi adi “Milli Sosialist Alman
Fohlo Partiyasi”dir. Burjua rejiminin moahsulu saydigr milli hiidud vo doévlatlor daxilinds
edilocak sosial islahat tacriibalorindan radikal fayda ummayan marksizm, cahan horbi sonunda
Rusiyada partlayan kommunizm ingilab1 néviindon beynalmilal ingilablar naticasinds “interna-
sional sosializmin” biitiin diinyaya yoluxacagimi goézlomisdi. Halbuki natica oksino ¢ixdi: sosial
ingilablar bir millat va dévlet hiidudu iginds vages goldilor. Hatta Rusiya ingilabgilari belo —
Stalinin soxsindo — “bir dovlst igindo sosializm nozoriyyasini dostoklomak™ zorurstinds
qaldilar. Milliyyst masolasinin ikinci deyil, ali, tobii deyil, ictimai bir masalo oldugu — Italiya
va Almaniya kimi Klassik iki misal ilo gafaya dang edor bir surotds ishat edildi” (Resulzade
1978, 44-45). Rosulzadays gora, bolseviklordon forgli olaraq Mussolin Italiyast vo Hitler
Almaniyasinda iso sosial siiarlardan radikal anlamda milli moanfaatlor {igiin istifade edilmoys
calistlmisdir. Bu zamanda italiyan vo alman nasonal-sosialistlori irqgilik nazariyyasini oasas
tutaraq, ancaq bir xalqm iistiinliiyiino osaslanmislar. O, yazird: “Italiyada Mussolinin,
Almaniyada Hitlerin bolsevizm vo marksizm demaqojisina gapilmis fohlo va kandli siniflorino
xitab edon sosial programlar va isa galdikdan sonra bu programlarin haman, miisyyan bir plan
Vo sistem daxilindas totbiqi xiisusunda gostardiklori ozim va iradslori olmasa idi, na 6takisinin
yeni Roma yapacaq godar igtidara, no do barikisinin Almaniyaya milli heysiyyat va istiglalini
gaytaracaq godor miivaffoqiyyati olurdu. Miinovvarlarin milli heysiyyat, milli qiirur vo
vatangilik Xislotina xitab ilo borabar, genis xalq kiitlalorinin eyni hissiyyatla barabar hoyati
monfaot va ehtiyaclarma da cavab vers bilmirlor ki, bu iki harokat geyd etdiyimiz bu parlag
naticani olds etmislor” (Resulzade 1978, 45).

Rasulzads yazirdi ki, bu masals tok zamanimizin Avropa sohnosinds carayan edon bu iki
mithiim hadisa ilo dalillondirilo bilmaz. ©ski — yeni milli biitiin horokatlar diggtli todqiq
olunursa, milli davalarin sosial masalalarlo six suroatds slagoedar olduglar1 meydana ¢ixar. O,
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yazirdr: “Amerika istiglali oradaki kendlilorin Ingiltorays qarst 6z mohsullarini sorbastco sata
bilmok haqqmni gazanmag tigiin baslanan miicadilonin mohsuludur. Vasinqton bir istiglal
gohramani oldugu gadar, bir kandli {isyaninin da basgisidir. Monreonun “Amerika amerikalilar
tgtindiir!...” — deys meydana atdig: siiar da milliyyast davasi ilo sosial siiarlarin bir-birina bagh
seylar oldugunu ifads edir. Yaponiyanin Siyasi oyanisi onu ticarat va istismar magsadilo zora
salan acnabiloro gars1 sosial bir reaksiya ilo baglamisdir. Milli Cin istiglalinin basgis1 Sun Yat
Senin balli programi ¢ox osaslt sosial masalalori ehtiva etmokdadir. Hindistandaki Svarac
[Istiglal] harokatinm liderlori ingilis hakimiyyatino qars: siyasi miicadilo etdiklori halda 6z
icarilorini gomiron Kast ayriliglar1 kimi, sosial masalalorlo do mosguldurlar. Hindistan kimi,
Misirdoki istiglal horokati da bu ehtiyacdan vaz kesmis deyildir. Nil vadisindoki milli
hakimiyyat vo hagigi istiglalin tamini mosalasinin fallahlara rifah gstirocok sosial islahatlara
bagli oldugu bahs mévzusudur” (Resulzade 1978, 46-47).

Rosulzade yazirdi ki, Tiirkiyo ilo “Iran” milli horokatlar1 da ocnobi imperializminin
tozyigi altinda kaskinlagon sosial masalalorin tosirilo meydana golmisdir. Onun fikrincs,
ozallikla da, Atatiirkiin balli tobirilo “sfandisi kendli olan” yeni Tiirkiyonin totbiq etdiyi igtisadi
dovlatgilik do bax bu zorurotdon dogan sosial todbirdir. Moruz galdigi qanli miixalifatlora
baxmayaraq eyni Tiirkiyoanin orta zaman feodalizminin geri miiossisalorini qaldirarag, osri
demokratiya miiossisalorini yerlosdirmokdoki israr1 da bunun iigiindiir. O, yazirdi: “Oz
yaxinlarimiza golmiskon, zaman etibar ilo bir az aski olsa da, mahiyyati vo miivaffagiyyati
etibart ilo sohrati halo dillordo dastan olan Qafgaz gohromani boyiik Samilin ortagli diigman
carliq Rusiyasina garsi etmis oldugu sanli miicadilodo islamiyystdo moéveud dini demo-
kratiyadan faydalanaraq bas qaldiran aristokratiyasint milli miicadilo iradasine tabe qilmaq
mogsadilo sosial tadbirlors ol atarag, boyiik feodal torpaglarini miicahid — miiridlor arasinda
boldiyiinii do xatirladiriq” (Resulzade 1978, 47).

Demoli, rus bolsevizmindan ancaq Italiyada Mussolin, Almaniyada iso Hitler sosial siiar-
lardan milli manfastlar {iglin istifado etmomisdilor. Sadaco, bu masalods ¢ox ifrata varanlar
fasizm vo hitlerizm olmusdur. Hor halda bolseviklor sosial stiarlarimi beynalmilal proletar sinfi
ugrunda miibarizs adi ilo togqdim etdiklori halda, Mussolin va Hitler iss, biitiin bunlar italiyan
va alman xalglarinin manafeyi adina milli stiarlar kimi gelomo verirdilor. Bunun da naticasindo
Italiyada nasonal-sosializm adlandirilan “fagizm” (“ittifaq”, “birlik”’), Almaniyada iso hitlerizm
meydana ¢ixnusgdir. Italiyan nasional-sosialistlori “fasizm” ad altinda godim Roma imperiya-
sinin barpasini hodoflodiklori halda, alman hitlergilor do “iistiin alman xalqi” irqgiliyi ilo
Almaniyani diinya imperiyasma cevirmok niyyatindo idilor. italiyan fasistlori ilo alman
hitlergilorin 6z xalglarmin genis kiitlolori arasinda ugur qazanmalarinda rus bolsevizminin
“beynalmilal¢iliy”’i mithiim rol oynamigdir (Xalilli 2022, 127).

Bu baximdan Rosulzado hesab edirdi ki, rus bolsevizm olmasaydi, Italiya vo
Almaniyada fagizm bu dorocods ugur qazanmazdi. Ciinki marksizmo osaslanan rus bolse-
vizminin ifrat “beynolmilalgiliy”i italiya vo Almaniyada uygun olaraq fasizmlo hitlerizmin
ortaya ¢ixmasina gotirib ¢ixarmigdir. Rasulzads rus bolsevizmi kimi, sosial siiarlari milli
starlar ad1 altinda doyisdiran fagizmlo hitlerizmi da gobul etmirdi. Ona géra millotgilik vo milli
istiglal inca bir masaladir ki, fasizmlos hitlerizmin ona basqa yers siiriiklomasi gobul edilmozdir.
Rasulzads yazirdi: “Milli istiglal-bu bir zarfdir, mazruf iso — milli hakimiyystdir. Kondini
toskil edon tobogolor arasinda nisbi olsun ictimai miivazinot Vo yena nisbi olsun iqtisadi rifah
tomin edomiyan bir comiyyatda iss, milli hakimiyyat tosisi qeyri miimkiindiir. Tok siyasi deyil,
hoyatin biitiin sahalorini ohato edorok hayatin sosial masalalarini do mosguliyyat Vo icraatt
daxilinda goran asri milliyyatgiliyin harokat folsafasi do budur” (Resulzade 1978, 47).
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Rasulzadanin milli hamraylik taliminda milli sesial dovlat anlayist

M.O.Rasulzadonin milli hamraylik toliminin osasinda milli sosial dovlst anlayisi
dayanmusdir. O, “Miisavat” partiyasinin 1938-ci ilds kegirilon qurultayinda irali siiriilon “Yeni
Program osaslari”nda Azarbaycan miistagilliyini borpa etdikdon sonra, milli homraylik talimi
osasinda onun neca bir milli sosial dovlat olacagimin baslica prinsiplari agiqlanmisdi. Xiisusilo,
“Yeni Proqram osaslari”na goro, milli sosial dovlstdo milliyyst masslosi 6z qiivvasinds
galmagla yanasi, orada sosial baraborliyin, sosial odalotin 6z oksini tapmasi vacib hesab
edilirdi. Siibhosiz, “Yeni Progqram osaslar”nin osas miiallifi M.O.Rasulzads oldugu iigiin,
orada 6z oksini tapan milli sosial dovlat anlayisini da o, irali stirmiisdii. Rasulzadonin “Yeni
Program osaslari”nda milli homrayliys asaslanan milli sosial d6vlat prinsini irali siirmasi, daha
doqiqgi desok milli mosalaylo sosial masaloni bu sokildo borabar gétiirmoesi he¢ do biitiin
mithacir milli aydnlar arasinda birmenali garsilanmamisdir. Millatgilik masalasinds radikal
movqe tutan milli ziyalilar hesab edirdilor ki, “Miisavat”mn “Yeni Program osaslarinda milli
mosalodon uzaglasilaraq sosial masaloya dogru yon almmisdir. Bu ciir distinonlora gors,
Azarbaycanin miistaqilliyinin barpasi ugrunda miibarizo dévriinde milli masals ilo yanast,
sosial masalalora bu godor Gnom vermok, onu radikal formada ifado etmok milli istiglal
davasina zoror vermokdadir. Onlarm fikrincs, milli istiglal ugrinda miibarizo aparildigi bir
dovrda sosial masalonin bu ciir qoyulusu milli qiivvalor arasinda ikitiralik yaradir vo bu da,
gobuledilmozdir.

Rosulzado “Yeni Program osaslari’nda yer alan milli sosial dovlst prinsiping,
timumiyyatlo orada 6z oksini tapan milli hamraylik miilahizalorina qarsi ¢ixan radikal millot-
ciloro tutarli cavablar vermisdi. O, yazirdi ki, birincisi, hazirda milli hamrayliys asaslanan
“Yeni program osaslar’”m radikal sayan bozi miihacir demaqgoqlar “Miisavat” Firgasinin
Rusiya Maclisi-Miiassisan segkilorindo vo 1917-ci ildo Bakida yerli sovetlora segkilor
asnasinda Qoti miivaffagiyyatinin sirrini unudublar. Filosof-miitafokkirmizo goéra, 0 zamanki
“Miisavat” proqrami da, indiki osaslar kimi, milli davani 6n sirada tutmagla barabor, sosial
mosaloni do unutmamus, fohlo va kondli masalalarine son daraco shomiyyst vermis Vo onlar
sosialist internasionalistlorin ayaglarimi havada basayaq tutacaq godar radikal bir sokilds hall
etmigdir. O, yazirdi: “Bu sosial mosalalori unutmayan milliyyst¢i programi ilo idi ki,
“Miisavat” Baki kimi ingilab yuvasi “internasional bir fohlo sohorinds” tiirk fohlasinin tok bir
sasini tiirk sosialistlorine belo gapdirmamis va Qizil ordunun siyasi hiyls va iistiin qiivva ilo
edilon istilasma godor bolsevik olan miisolman fohlo vo geyri fohlosi sayinin biitiin
Azorbaycanda ii¢ ylizii (300) kegmomasina sabob olmusdu” (Rasulzads 2009, 64).

Rasulzadoya gora ikincisi, “Osaslari” milli masalodan ¢ox sosial masalalora iistiinlitk
vermokda ittiham edonlorin goriis xotasi vardir. Belo ki, Azorbaycanin istila altinda olmasi, heg
do onun milli va siyasi istiglal golacayi ilo yanasi, sosial barabarliya aid golocayini do
diistinmays ongal ola bilmaz. Basqa sozlo, burada dar diisiincodon deyil, daha genis vo
biitiinlosdirici diinyagoriisdon ¢ixis etmak lazimdir. O, yazirdi: “Momlokat istila altindadir —
deyirlor: hammiz vatondon ayri Vo miihaciratdayik. Bizi burada ancaq bir gays, bir ideal
birlogdirir — tokrar votona donmok va istiglalimizi geri almag. Toplayici bu milli vo siyasi stiar
yanina hansi sosial maddoni oslava edarsiniz, istiglalgilar cobhosins ikilik gatirarsiniz ki, bu da
milli qurtulus harakatini isgal edor. Bu sokilds diisiinonlarin — diisiincalorinds somimi isalor —
baslica bir Xotalari vardir: bir goriis xotasi. Milli qurtulus horokatin1 tokco voton ayrisi
miihacirloro aid etmok vo milli istiglal miicadilssinin taktika vo strategiyalarmi ancaq bu
miihitdoki miinasibat vo olagolorlo 6lgmok — bdyiik davanin genis dairasini ¢ox kigiltmok
demokdir” (Rasulzads 2009, 64).

Filosof-miitofokkir ¢cox dogru qeyd edirdi ki, sadoCo miihacirst orada baslanan bir
davanin buradaki tomsilgiloridir. 9sas odur ki, bu dava Azarbaycanda baslamis, orada davam
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edir vo orada da hall olunacaqdir. O, yazirdi: “Tomsilgilik rolunu hagiqi suratds eds bilmak
tictin siyasi miihacirot [istilaha diggst edilsin: siyasi miihacirat deyirik vo bunu siradan
miihaciratdon ayiririq] orada corayan edon hadisolori, doyison realliglart vo dogan yeni
miinasibat Vo sortlori daim togib vo todqgig etmoali vo buna gora nobzini slinds tutmag
vazifasinds oldugu potensial milli horokatin hogiqi ehtiyaclarmma géro miicadilo taktika vo
programlarim tonzim etmslidir. Bu miihacirat, 6zalliklo bu miihaciratin 6n Sirasinda gedan
milli Azarbaycan davasinin tarixi rohbarliyini igaridon aldigi bir borc kimi {izorinds dasiyan
“Miisavat miihacirati” biitiin diinyadaki horb sonu ruhu ilo bu zamandaki sortlor arasindaki
farqi vo 0 zamanki real soraitlo bu zamandaki sortlor arasindaki basqaligi 6z vazifasine sadiq vo
missiyasina layiq galdiqca nazors almaya bilmoz! O zaman diinya ¢atin bir horb yasamus,
millstlor 6z aralarindaki qanli doytislordon bizar olaraq ¢ixmusdilar, bir az nafas almaq tigiin
ozlarini Vilsonun agz ilo xiilaso edilon 14 maddoays, sonra da Rusiyada partlayan kommunist
ingilabinin aldadic1 siiarlarina qapdirmigdilar. O zamanki “Miisavat” programi osasda milliy-
yatgi, istiglalgt bir program olmagla barabar sosial mosalolords bozan hotta firgonin asil
gayasini togkil edon milli prinsiplarlo tozad toskil edon ifratlara belo gapilmisdir. Zamanin
ruhuna bac verilmisdir. Millati siniflordon ibarst olaraq almag, ordunu deyil, asas olarag milis
togkilatin1 idealizo etmok, zoruri echtiyaclarin ucuzlanmasi {igiin gomruklorin on yiiksok
doracays endirilmasini istamok, milli sonayenin toskilindo angallor téradacok miitoraqqi galir
vergisini gobul etmok Kimi maddoslorin 0 zamanki programda yer almasi bax bu ruhiyyot
durumunun va 0 dovriin havasini dolduran ideyalarin mahsuludur” (Rasulzads 2009, 65-66).

Rasulzada sosial mosalalordon climhuriyyat dovriindo yetorli soviyyads istifado
olunmadigim 6zii do etiraf edirdi. O geyd edirdi ki, sosial masalalordon o zaman lazimi sokilda
istifado olunmamagin isa bir sira sobablori olub: “O zaman bir torafdon liberalizm, digor
torofdon do internasyonal sosializm coroyanlarinin zamana hakim toSirlorino  rogmon,
milliyyatci qalmagi bacaran “Miisavat” ti¢iin indiki timumi ruhdan miilhom olarag, daha milli
bir siyasat do daha tesaniidgii sosial bir sistem tosbit etmok geyri-miimkiin idi!” (Rasulzads
2009, 66).

Bununla da yeni dovrde “Miisavat”m programina sosial moSalolords bir sira
doyisikliklorin edildiyini 6no ¢okon Rosulzads yazirdi ki, bu da milli homroylik anlayisidir.
Ona gora yalmz milli tesaniidgiiliik (solidarizm) demokratik dovlotin asas ideologiyasi ola
bilor. Bu zaman no liberalizms, na do bolsevizmos ehtiyac galacag. Bu, sosial masalalorlo milli
masalonin uzlasdigr an miihiim noqts idi. Rasulzadanin ortaya atdigi bu ideya sosial-falsafi vo
siyasi baximdan yeni idi. Burada asas masolo milli ¢orgivo daxilinds sosial mosalalori hall
etmok cohdidir. Siibhosiz ki, bu zaman kommunizmin dogurdugu bolsevizm kimi bolalari
Oziindon uzaq tutmagqla yanasi, milli tesaniidgiiliik kapitalizmin do monfi toroflorini rodd edirdi.
(Rasulzads 2009, 66-67).

Rosulzads hesab edirdi ki, yalniz sosial mosaloni milli mosalonin bir hissasine
cevirmokla bolseviklari siradan ¢ixarmaq miimkiin olar. Bu baximdan onun asas magsadi o idi
ki, sosial masolonin millotgiliyo zidd olmadigimi ortaya qoysun: “Dogrudur- milliyyat siiari
toplar. Fogat, sosial stiarlarin da toplayicilari yox deyildir. Ayirict sosial siarlar sinif
miicadilosini torvic edon kosmopolit, internasyonal marksist sistemindon dogan siiarlardir.
Yoxsa, siniflori vurusdurmaga deyil, barigdirmaga baxan tosaniid¢ii (solidarist) sosial
sistemindan golon siiarlar ayirmaz, toplar vo bu suratlo do milli istiglal anlamu ilo tozad deyil,
tam bir ahong togkil edorlor!... Diismonimiz bolsevizm tigiin milliyyat, kegici bir taktika
masalasi isa, bizim iiciin sosial islahat he¢ do dylo deyildir. Bu, 6z bagina tesaniidlii vo masud
bir varliq taSavviir etdiyimiz ahangdar milli comiyystin ham davami, ham ds istiglalinin tomini
liglin zaruri vo daimi bir gayadir!...” (Rasulzads 2009, 67).

Rasulzadoanin milli hamraylik (solidarizm) talimini miidafio edon M.B.Mommodzados do
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yazirdi ki, “Miisavat”m “Yeni program osaslari”™na gora, miistaqil tiirk dovlstindo no ifrat
liberalizma, no do kommunizms yer olmayacaqdi (Mammadzads 1992, 211). “Yeni program
asaslari”na goras, Tiirk madaniyyatinin inkisafi vo tokamiilli, Azarbaycan tiirkiiniin soadati va
rifah1 belo bir milli homorylik sistemi daxilindo miimkiindiir. Artiq burada fordi azadliq vo
fordi miilkiyyat ilo yanasi, imiiminin manfaati do vardir (Mammadzads 1992, 212).

Milli sosial dovlat falsafasinin “Azarbaycan sairi Nizami” asarinda aksi

Bizca, Rasulzads 2-ci Diinya miiharibasi illorinds yazdig “Azarbaycan sairi Nizami” ad-
I1 asarindo do milli tesaniid ideyasim inkisaf etdirmisdir. Belo ki, Tiirk miitofokKiri Nizami
Gancalini tokrarolunmaz bir sokilda todqiq etmoklo yanasi, Rasulzads millilik va diinyavilik,
millilik vo dinilik masalalarine dos aydinliq gatirmays ¢alismisdir. Basqa s6zlo, 0, bir tarafdon
Nizaminin Tirk mansubiyyatine, Tiirk dini-falsafi diistincasine, tiirk ruhuna, tiirk falsafasine
bagliligini elmi-falsofi sokildo ortaya qoymus (Rasulzads 2008, 40, 164, 173), digar torafdon
dovriiniin ictimai-falsofi, sosial-siyasi problemlari kontekstindo milli ideya ils, diinyavi ideya-
lart uzlagdirmaga calismigdir.

Beloaliklo, bu asarinda tiirkiin dovlatgilik anlayisinin genis sarhini veran M.O.Rasulzads
boyiik miitafokkir N.Gancavinin da bir tiirk miitafokkiri olaraq uygun baxiglarina miiracist et-
misdir. O yazirdi: “Nizamiya gora, dovlot basgisi “siiriiya cavabdeh bir gobandir”. Hotta bun-
dan da masuliyyatli bir mévgedadir. Bagdaki beyin bodonin biitiin tizvlorini idars etmokds han-
s1 movgedadirsa, dovlat baseist da onun kimidir. “Ol ayagin faaliyyatindon razi deyilss, cavab-
deh basdir”. Ford dovlsto miinasibstdo miisyyan vozifalori icra etmoys borcludur. Amma ford
hor hansi dévlostdo yalmz vozifo dasimaga borclu deyil, hom do bir sira hiiquglara malikdir”
(Rasulzads 1991/1, 213). Masalon,““Qart ilo Sultan Sancarin hekayati’nds Nizami Gancavi tiirk
hokmdarini odalstli vo vicandli olmaga cagirir. Nizamiyas gors, tiirk hokmdarlart heg bir zaman
zalim Vo odalatsiz olmamuglar, Sultan Sancarin buna uygun olmayan davranisi iss tiirk adina
saraf gatirmir (Gancavi 2004/1, 111).

Fikrimizcs, burada N.Goncavi bir torafdon Sultan Soncorin timsalinda tiirk hokmdar-
larim tiirk diisiincasing, tiirk adat-onanalarine amoal etmays ¢agirmagla yanasi, onlari pis amal-
lordon ¢okindirmoys ¢alismis Vo basqa torofdon Azorbaycanda bir Tiirk dévletinin hakim
olduguna isaro etmisdir.

Rasulzada dovlotds fardin rolunu xiisusilo dayarlondirmokls yanasi, onun vazifalorini do
gostarir. Dovlat baggist dovlati idara edan bir soxs kimi forda nisbaton daha masuliyystli olma-
lidir. Ancaq bu o demok deyil ki, fard masuliyyati dovlat baggisinin, vo yaxud vozifo sahiblori-
nin Ustiino ataraq tamamilo geri ¢okilmalidir. Ona géra do, Rasulzads Nizami kimi, dovlatin
idara olunmasinda maslohotlogsmalori 6nomli sayir: “Nizamiys gors, iqtidar ilo tomkin bir-birini
tamamlayan seylordir: “Giicli ol, amma tomkinini aldon verma”. Dévloatin idars olunmasinda
sair maslohatlosma torafdaridir” (Rasulzads 1991/1,215). Ona gors, dovlat bas¢ilarindan basga
0lka {iglin dost va diismon tosavviir etmok olmaz. Millst agor 6z vazifasini yerins yetirss, diis-
monlar do dost olacaglar. Ogor 6z vazifasini yerina yetira bilmazss, dostlar da diismon olarlar.

Nizaminin baxislarina uygun dévlot idarssini reallagsdiran hkmdar Iskondordir vo Rasul-
zadonin da Nizaminin Iskandoarine, onun islarine xiisusi yer vermosi tosadiifi deyil. O, Nizami-
nin “Iskondarnamo”ds yaratdig ideal comiyyati 6zii do goriirdii: “Iskondorin soxsindo Nizami
biliys, hikmata vo sonots bagl olan ziyali bir hokmdar goriir. Filosoflar, alimlar va adiblor tors-
findon ohats olunmus bu hokmdarin 6zii do xarakter (saciyys), casarat va gahromanlhigi ils be-
rabar, alim, filosof vo todbirli bir insan kimi taninir. Ona miiavinlik edon vazir Yunanistanin on
moshur filosofu Orastundur (Aristotel). Sarayinda Yunamistanin biitiin taninmig filosof va
alimlorindon togkil olunmus Dovlat Suras tipli yiiksak bir maclis vardir” (Rasulzads 1991/1,
216).
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Fikrimizca, N.Goncavinin «Iskandernamo»ni yazmagda mogsadi yalmz Makedoniyali
Iskandarin timsalinda adil hokmdari, adalotli comiyyati tesvir etmok deyil, eyni zamanda tiirk
millatinin gadimliyini, tiirk inanclarini, adat-onanalorini diinyaya tamitdirmaq olmusdu. Bu
baximdan N.Gancavinin Makedoniyal iskendari tiirk diinyasmin bir hissesi olan Azarbaycana,
daha sonra Qipgaq elins aparmasi tesadiifi ola bilmazdi. N.Gancavinin burada baslica magsadi
Azorbaycanda, Qafgazda, Orta Asiyada vo basqa yerlords yasayan tiirklorin adst-onanalarini,
madoniyyatini, diisiincalorini aciglamaq olmusdu. Masalon, Iskendari Qipcaq ellorine aparan
N.Gancavi yazirdi ki, Qipgaq tiirklorinin adat-onanalori boyiik fatehi mat qoymusdur. Xiisusilo
qadinlarmn iizlorini értmomasi Vo kisilordon qagmamasi Iskendoari toacciiblondirir. Iskondor
qipcaglarin agsaqqallarini basma yigaraq bu adatlorindon ol gokmoaya cagirir: “Ortiilii dedi ¢ol
qipcaqlarma: “Uziinii gizlomok xosdur qadma’™ (Gancavi 2004/2, 314). Qipcaq tiirklori iso
Iskondori basa salirlar Ki, onlar adotlorini doyismoyacoklor, makdeoniyali fateh iso hiylo
islatmoaklo istayine gatir.

Rasulzadays gora, ideal comiyystds zor heg nayi holl etmomolidir. Demokratik comiyyat
Rasulzadonin dovlat siyasatinin torkib hissasi idi. Bu onun diistincalorine hakim kasilib vo sosi-
al-folsofi diinyagoriisiine miithiim tasir edib. O, Nizaminin do axtarib tapdigi bu ideal dovlat fol-
safasini fikirlorinds inkisaf etdirirdi (Rasulzads 1991/1, 29-30). M.O.Roasulzado Nizaminin ya-
ratdigr ideal comiyyatin Sovet dovriinde kommunizm qurulusuna oxsadilmasina etiraz edirdi.
O, Nizaminin ideal comiyyati ilo bolseviklorin kommunizm ideologiyasi arasinda heg bir ox-
sarligin olmadigimi ortaya qoyurdu: ‘“Nizaminin “Coannat sohor”i dindardir, sovet connati iso
dinsizdir. Birincisi Allahi taniyir, o birisi iso radd edir. Birincids yalan sdylonmaz, ikincids iso
yalan on boyiik tobligat silahidir. Birincido sevgi asas ikan, ikincids sinif qovgasi osasdir. Bi-
rincida heyvanlar bels tohliikasiz yasadigi halda, ikincids insanlar daim 6liim qorxusu altinda-
dir. Birincido gan tokmok haram ikan, ikincids ganliliq asasdir. Birinci ogurlug nodir bilmir,
ikincida isa ogurlug an ganli polis rejimidir. Birinci casuslug bilmoaz, ikincids hami casusdur.
Birinci silahsiz vo dindar, ikinci, topadon-dirnaga qodar silahlidir. Birinci, fitna nadir bilmaz,
ikinci, biitiin diinyan1 biiriiyacak bir fitno yuvasidir. S6ziin qisast: dini axlaga va ictimai anlayi-
sa asaslanan “Nizami sosializmi” ilo dini radd edan va siniflor qovgasini asas tutan ganl “rus
sosializmin” bir-birina bonzar heg bir tarafi yoxdur!.. Fagat, bizim fikrimizco, sevgi ilo nifrat,
rohmat ila lonat no godar bir araya siga bilarsa, Nizami ilo bolseviklor do 0 godar birgs ola bi-
lorlor!” (Rasulzads 1991/1, 211-212). Bolseviklorin 6z alomlarinda Nizaminin ideal comiyyati-
na banzatdiyi kommunizmin asassiz oldugunu yazan milli ideologa gora, onun ideal comiyyati
yalmz Azorbaycan Ciimhuriyyati ilo barabor tutula bilor.

Bu baximdan M.O.Rosulzadonin tarix qarsisinda on faydali xidmatlorindon biri do
demokratik respublika ideyasi idi. Oziiniin dediyi kimi, “misli Avropda olmayan” Azorbaycan
Climhuriyyati, demokratik asaslara sdykonan sosial sistemli bir dovlot idi. Yeni milli dovlot
xalqr bu acmacaqli voziyystdon qurtarmali, xalqmn 6z dovloti olmali idi. Bolsevizm bunu,
Rusiyadaki biitiin xalglara vod elasa do, M.O.Rosulzads onlara bel baglamir, onun «yaxici vo
yixic» tobiatini hiss edirdi. O deyirdi ki, rus kommunizminin yixici vo yaxici tatbigati yaninda
tirk demokratizminin yapict vo yaradici icratt vardir. Yixiciliq kegar, yapiciliq qalar. Azor-
baycan Cliimhuriyyati mohz bels bir “yapici” dovlet sistemi olmali idi.

Bu baximdan Rasulzadsnin “sosial masalo-islam, tiirkgiiliik-islam” va sonda “tiirk¢iliik-
sosial masalo-islam” diisturunu basa diismok ¢atin deyil: “Oski naslo monsub milli miihaciratin
stiurlu gismi torafindan tomsil olunan siyasi proqramin milli hamraylik, ictimai odalot vo Siyasi
istiglaldan bshs edon ii¢ osasi yeni naslin ictimai vo siyasi siiurunu mioyyon edir. Yeni
miihacirotin siyasi diisiincali qismi siyasi etiqadimizin yuxaridaki «iglii» timdosini boyiik bir
sevinc Vo vicdan rahatligr ilo Xobor alirdi. Onlar qumizilarin siyasotinin milli miihaciratin
ictimai irtica ilo siyasi tohqir niimunasi kimi tanitdigini, yalan vo bohtanlardan ibarat oldugunu
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goriirdiilor. Milli Azarbaycan Respublikasinin yasadig istiglal dovrii Azarbaycan tarixinin an
parlaq bir dovriidiir. Oski Vo yeni miihaciratin ilham qaynagi, 1918-ci ilds elan olunan istiglal
boyannamosindoki demokratik osaslardir. ©ldo edilmis milli istiglali yenidon gazanmaq
avvalki kimi yeni naslin do idealidir: lakin bir sortlo: yenidon qurulacaq Azsrbaycanda aski
ictimai uygunsuzluga, siyasi hagsizliglara meydan verilmayacak, sosial homraylik vo odalstin
tomininoa xiisusi shamiyyat verilocakdir” (Rasulzads 1991/2, 110).

Notica

Uzun miiddatli siyasi-ideoloji, sosial-falsofi axtarislardan sonra Rasulzads milli dava ilo
sosial davami bir yerdo, tam sokildo gotiirtirdii. Onun milli tasaniidgiiliik talimi milli masals ilo
sosial masalonin kasisdiyi bir néqts idi. O, bu talimi irali siirmaklos siibut etmok istayirdi ki, so-
sial masalalori milli masalalora garst qoymaga deyil, yani onlarm hamrayliyina yonaldil-
molidir. Ona gora do, Rasulzads sosial mosalalordon sui-istifade edon bolseviklari vo milli
mosaladon eyni sokilds yararlanan kapitalistlori, ya da fasistlori bir-birindan farglondirmirdi.
Onun osas gayasi onlarn i¢ tiziinii agib gostarmok va asil milli hamrayliys nail olmag idi. Bu
baximdan Rosulzadonin milli tosaniid sistemini giindoma gatirmasi uzun elmi-falsofi, siyasi-
ideoloji axtarislarin naticasi idi.

Umumiyyatla, milli hamraylik tolimini, solidarizm sistemini ortaya qoymagqla Rasulzada
mili sosial dovlat anlayist baximindan miikommal bir naticays galmisdir. Bu, artiq milli masalo
ilo sosial masalanin bir-birilo uzlagsmasi1 demak idi. Bu, M.©.Rasulzadanin miihacirat dovriinds
diistincalorinds yaratdigr milli sosial dovlatgiliyin yeni vo son formasi idi. Buna milli hom-
roylik (milli tesantidgiiliik) ad1 veran Rasulzads hesab edirdi ki, bels bir dovlatde ham milli-
dini dayarlari, ham do sosial-demokrat, ¢agdasliq prinsiplarini totbig etmok olar. Basqa sozlo,
Rasulzadonin ortaya qoydugu elo bir milli sosial sistemidir ki, onun da mahiyystinds mahz
milli sosial dévlat biitiinlityiinii 6ziinds oks etdiron milli homraylik talimi dayanir. O, bir milli
ideoloq, filosof-miitofokkir kimi Azorbaycan Cilimhuriyyatinin yalniz siyasi-hiiquqi deyil,
sosial-folsafi anlamda da memaridir. O, elo bir memardir ki, Rasulzads ideyalari oldo asas
tutularsa, milli dovlstimiz obadiyyon yasamaq giiciino malikdir.
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@aur Ajexnepiu

OBYYEHHME HAITMOHAJBHOM COJUJIAPHOCTH HA COILIUAJIBHO-
ONJIOCOPCKUX BCTPEUAX MYXAMMAJIA AMUHA PACVYJI3AJIE

PE3IOME

B cratee paccmarpuBaroTCs NPUYMHBI BO3HHMKHOBEHHs conugapusma B EBpome u ero
(¢bopMynUpOBKa KaKk HAaUMOHAIBHOW COJIMIOAPHOCTH a3epOailJKaHO-TYPELKUM MBICIHUTEIEM,
rocygapcTBeHHbIM aesiteneM Myxammenom AmuHoM Pacymnzazne. Ilpexae Bcero, 3To mokasbiBaeT
CYUTHOCTh conuaapHocTH Bo DpaHumu, 3aHUMAlONIEd aJbTEPHATHBHYIO W NPUMHUPHUTEIHHYIO
MO3HIIMIO TIO0 OTHOIICHHIO K JTUOEpaIn3My U KOMMYHU3MY. XOTSl COJMTApU3M BO3HHK BO BTOpPOU
nosioBuHe XIX Beka W ero Hay4yHO-TEOPETHYECKHE OCHOBBI OBLIM 3aJOKEHBI (HPAHIYy3CKUM
MeiciuTesieM OrtoctoM KOHTOM, KOTOPBIH TMOAXOIMI K OOIIECTBY B I[EIOM, OCHOBOIIOJIO)KHUKOM
3TOrO HampaBJCHWST B MHp Hayku. B crarbe paccMmarpuBaroTCsi OTIHYMs (DPaHIy3CKOTO
coJMaapu3Ma OT HEMELKOTO COJMIAapr3Ma, a TAKXKe HAMOHAIBLHBIE OCOOCHHOCTH 3TOT0 TEYECHUS B
TIOPKO-MCIaMCKOM MHpeE, B ToM uncie B Typuuu u AszepOaiimkane. ComunapHocts B OcMaHCKON
MMIIEPUN PACTIPOCTPAHANIACh B paMKax KOHIEMIUH HAllMOHAJBHOW SKOHOMUKH W HAIIMOHAIBHOTO
HCKYCCTBa, OCHOBHOM B3IJISI 3aKJIIOYAJICS B TOM, UYTO HEPhs AOJDKHBI BEPHYTHCS K SKOHOMHYECKON
¢wiocopun, KOTOpPOM OHM [JOCTUIIM B NPOLUIOM, TaKOW KakK pasJelieHHe, IOMOLIb |
COJIU/IAPHOCTb.

B cratbe BcecTopoHHE paccMaTpuBaroTcs B3MLIbl M.A.Pacyn3ane Ha COMUIapHOCTh U €T0
y4€HHE O HAlMOHAJIBHOM CONMIAPHOCTH. 3/€Ch INUPOKO TPEACTABICHBI €ro OOILMpPHBIC
HcclieIoBanus (PpaHIly3cKUX, HEMELKUX M aHTJIMHCKUX MBICIHTENEH o conuaapu3me. [lo MHEHHIO
Pacynzane, cBoOo/a, BO3HUKIIAS y aHTIMYaH M MOJMYYMBIIAs pa3BUTHE Y (HPAHIy30B B HOBYIO
3MOXY, U WACHU HyJaW3Ma BCKOpE IPUBEINM K BO3ZHUKHOBEHMIO JHOepann3Ma (IMOJIMTHYECKOTrO
nubepannu3Ma, 3KOHOMUYecKoro nubepanu3ma u T. 1.) B EBpone. B uwactnoctu, Kanr, I'erens,
Konte 1 CrnieHcep OoJiee ONTUMHCTHYHO OTHOCHJIMCH K HJI€€ O TOM, YTO B OJIMDKalIeM OyIyIiem
YeJI0BEeYeCTBO OyAET JXUTh CYACTIMBO B COLIMAJIHHOM paBeHCTBE. B cTarhe mokazaHo, dYTO
Pacynzane cMor mpaBWiIbHO YBHAETH KOMMYHHU3M JIMOEpaNn3Ma, a TaKkKe MPOTUBOPEUHS MEXKIY
KOMMYHHM3MOM H JinOepamu3MoM Ha Oosiee mo3aHeM drtane. OH NpOJBUTAN JOKTPHHY HAIHO-
HaJbHOW CONMJAPHOCTH KaK MECTHOH (POPMBI CONMAAPHOCTH, KOTOpas 3aHMMajia MPaBHIIbHYIO
MO3ULMIO MEXIy KOMMYHHU3MOM M JmOepanu3smoMm. Mcxons W3 [OOKTPUHBI HallMOHAIBHOU
COJIMOAPHOCTH, Ba)KHO OBITh HE TOJBKO HALMOHAIBHBIM TOCYJapCTBOM, HO M TOCYAapCTBOM
connanpHbM. CormacHo cratke, Pacyn3ane BBIABHHYJI MOJEIh a3epOailpkaHCKOTO rocyaapcTBa,
KOTOpoe B OyaymieM OyJneT He3aBHCHUMBIM, BBIIEIHUB KOMIIPOMHCCHBIE aCHEKThl HAMOHAIBLHOTO
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rocyIapcTBa M COLHMAIBHOIO rocynapcrBa. Ero NOKTpHHA HAIMOHAIBHON COIMOApHOCTH ObLIa
YHUKaJbHa TEM, YTO B HEH He ObUIO MecTa HU aOCOMOTHOMY KOMMYHH3MY, HU aOCOIIOTHOMY
nubepann3My. B To ke Bpems TOKTpHHA HAIIMOHAIBFHOW coMMAapHOCTH Pacym3ane rymaHHa U He
COIEP)KUT 3JIEMEHTOB PAIUKAJIBHOIO HalMOHaIM3Ma. TakuM o00pa3oM, IIOCTaBHB COLMAIBHYIO
00pp0y Ha OOWH YpPOBEHb C HAIMOHANBHOW OOpbOOH, Pacyn3ame OTKpbUI HOBBIA MyTh ISt
azepOaiPKaHCKUX TIOPKOB.

Knwouesvie cnoea: nudbepanusm, KOMMYHUIM, COTUOAPHOCHb, MEOPYECMEO, HAYUOHANbHASL
CONUOAPHOCMb, HAYUOHATLHOE COYUATbHOE 20CYOaPCMBO

Faig Alakbarli

NATIONAL SOLIDARITY TRAINING IN THE SOCIO-PHILOSOPHICAL MEETINGS
OF MOHAMMAD AMIN RASULZADE

ABSTRACT

The article discusses the reasons for the emergence of solidarism in Europe and its
formulation as a national solidarity by the Azerbaijani-Turkish thinker, statesman Mohammad
Amin Rasulzade. First of all, it shows the essence of solidarity in France, which has an alternative
and conciliatory position to liberalism and communism. Although solitaryism emerged in the
second half of the 19th century and its scientific and theoretical foundations were established by
the French thinker Auguste Comte, who approached society as a whole, only the French sociologist
Emile Durkheim is considered to be the founder of this trend in the world of science. The article
examines the differences between French solidarism and German solidarism, as well as the national
features of this trend in the Turkic-Islamic world, including Turkey and Azerbaijan. Solidarity in
the Ottoman Empire spread under the concepts of National Economy and National Art, the main on
solidarity was that the feathers should return to the economic philosophy they had achieved in the
past, such as sharing, assistance, and solidarity.

The article comprehensively examines M.A.Rasulzade's views on solidarity and his doctrine
of national solidarity. His extensive study of French, German, and English thinkers on solidarism is
widely shown here. According to Rasulzade, the freedom that emerged among the British and
developed in the French in the new era, and the ideas of Judaism soon led to the emergence of
liberalism (political liberalism, economic liberalism, etc.) in Europe. In particular, Kant, Hegel,
Conte, and Spencer were more optimistic about the idea that humanity would live happily in social
equality in the near future. The article shows that Rasulzade was able to correctly see the
communism of liberalism, as well as the contradictions between communism and liberalism at a
later stage. He promoted the doctrine of national solidarity as a local form of solidarity that took the
right position between communism and liberalism. On the basis of the doctrine of national
solidarity, it is important to be not only a national state, but also a social state. According to the
article, Rasulzade put forward the model of the Azerbaijani state, which will be independent in the
future, highlighting the compromising aspects of the national state and the social state. His doctrine
of national solidarity was unique in that there was no place for absolute communism or absolute
liberalism. At the same time, Rasulzadeh's doctrine of national solidarity is humane and has stayed
away from any elements of radical nationalism. Thus, by taking the social struggle on the same
level as the national struggle, Rasulzade opened a new path for the Azerbaijani Turks.

Keywords: Liberalism, Communism, Solidarity, Creativity, National Solidarity, National
Social State
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